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L7 gl ACTA DE EVALUACION . , IP 047-2024
Teleaniloqum | DEFINITIVA . -
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ACTANo02 . IP 047-- 2024
REUNION DE: . L Evaluacion propuesta invitacion Pubhca
FECHA: S . Abril, 24 de 2024 . )
LUGAR: A'.DireCCién Produccién y Tecnologias
COORDINADOR:' o Coordinadora de Compras y Contratacion
ASISTENTES: C .
Carolina Arenas Hernandez Coordinadora de Compras y Contratacion
Maria Eugenia Urrego Restrepo. . Coordinadora de Produccién Recursos
Alejandro Alvarez Venegas Profesional Juridico

ORDEN DEL DIA
1. Subsanaciones. '
2. Respuesta a observaciones frente a la evaluaolon prehmlnar

3. Revision de requisitos habilitantes juridico.
4. Revision de requisitos habilitantes técnicos.

4.1 Habilitantes técnicos de la Propuesta Experiencia especifica
4.2 Habilitantes técnicos de la Propuesta Economica.
* 4.3 Hoja de vida con experiencia relacionada en produccnon de contenldos
Evaluacion.
VlgenCIa de la aceptacion de la propuesta y supervisor del contrato ‘

ow

DESARROLLO

1. SUBSANACIONES.

Con fecha del 22 de abril de 2024, se elaboro acté de evaluacion prelihnin'ar arrojandb cbmo resultado
que la empresa VIDEOCREARTE S.A.S, no se encontraba habilitada técnicamente por las razones

,a saber:

a. El proveedor VIDEOCREARTE S.A.S., NO cumple con la sumatoria de los contratos, se
encuentra por debajo de lo SOIlCItadO en el numeral 4.3, ’

b. . El proveedor VIDEOCREARTE S.A.S., NO.cumple con los perfiles de’ camarégrafos 1,2,
3,y 4, ya que no adjuntan certificados laborales, como se cita en’el numerai 4.4.
Asi las cosas, se éxhorto a los proponentes para que-presentaran observaciones frente a dicha
evaluacnon si las tuviere y, posterlormente presentara subsanacion a la propuesta.

En lo atinente a la empresa TORNEOS COLOMBIA S.A.S., presento la totalldad de documentos
solicitados, quedando habilitado juridicamente, por ello contintian:en ‘el proceso de evaluacion y
contratacion establecndo en la invitacién IP 047 - 2024. .




Una vez culmmado el termino de traslado y la oportumdad para subsanar se ‘tiene que la empresa,
VIDEOCREARTE S.A.S no presento observamones frente a la évaluacion prellmlnar sin que dlera
Clugarauna contestacubn técnica o juridica. T

sin embargo,’ se ewdencné que el proponente Si presento escrito de subsanacuﬁn fechado el 24 de
abril de 2024 al correo electrénico contratacion. secretaria@teleantioquia.com.co, dentro del término

de traslado permitido para subsanar el cual es contentlvo de un archivo en pdf conformado por

.cmcuenta y un (51) folios a saber: o . . .
. Carta indicando la |ntenC|on de subsanar ;
_ e Certificaciones-que ya ‘constaban éen el plenario y unas adlcmnales
Y Formato 4 dlllgenCIados con-la expenencna de los camarégrafos y- sus respectlvos_
anexos . . . :

a. De los archivos remltldos se collge que corresponden a los omltldos en la propuesta‘
'advertldos de su ausencia en el acta de evaluacion. preliminar, sin embargo, es de ddvertir
- que ¢l certificado proferido por visual digital ostenta una fecha-posterior a'la fecha limite para
presentar propuestas, esto’ es 12 de ‘abril, de 2024 ‘tal y como se expone en_las sugunentes

- capturas de- pantalla ,

Yenw winUldigital contag

o A QUIEN.CORRESPONDA ° ’ ) - S

CERTIFICADO LABORAL .’ e i

ia empresa Visual Digital S.A.S., zdentlflcada con NIT.900. 224 193-1, certifica que el
Dlego Alejandro Ortiz Posade, identificado con c.c. 71.706. 7621. de-pedellin, labora en
nuestra empresa -en calidad de Produc:or Realizador,. Director de fotografsa y . )
camarografo, desde el afio 2008 hasta la techs. - . ) .

N
Para constancia se firma en la ciudad de Medellm a los 23 dias del mes de abril del afio
2024. . o '

-

Espemmos resolver ua‘lquier inquietud

e se e
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Este, docum‘.nto contlene la :nwtacuén conforme a los cuales se defmen reglas- ciaras que permntan ‘, .
. presentambn de ofrecimientds similares y la escogencia ob;etxva dentro del procedimiento de
~ -, .7 contrataciéh por soficitud de cotizaciones, previsto en el Manual de Oonlraiaclbn codigo MA—TOEOGO : N

. del Sistema de Gesnon de la Cahdad de TELEANT!OQUIA Ty :

A este proceso y & contratacion respectwa e son aphcables las dlspOS'CIOﬂes cw:les y comermales

de;acuerdo con'le previsto enel articulo 14-de la ey 1150 de 2007, modxf‘ caclo por ¢l aﬁlculo 93 de

la’ley 1474 de201t.. . - oo o : :
P . Dé conform|dad con 1o estlpulado en nues’tro Manua! de Contfatacmn codxgo MA-?OZODO se le
o mwta a presentar propuesta de acuerdo con- los 5|guientes parame’tros _

[
v Y. N

' S ) .CRO.NOGRAMA‘_ T .
Fecha de publlcacmn - - .7 2210312024 e '

Fecha-y hora iimite" para presentar consultas o 05104!2024 hasta las 10:00 HORAS
presentar observaciones ' -~ :

“i-Fecha y hora limite para presentar pr-opuesta
'Evaluamén ¥ Seiecc:on

.

—- i mgmentes ai reclbo de la cotizacion:

b Se denota entonces que la certlflcamon descrita, es postenor a Ia fecha de cierre del
proceso : .

C. As: mismo complementa el formato 3 relacnonando nuevas acredltamones y por supuesto.
: complementa Ios formatos 4 correspondlentes alos camarografos »

. d *_chha primicia nos- invita a reﬂexmnar entorno a. determlnar aqué se reflere ‘el legislador.en< .
: - el paragrafo 1 del articulo 5 de |a ley 1150 de 2007 modificado por el articulo 5 delaley 1882 .
. - de 2018 cuando alude'a que “Durante el término otorgado para subsanar las ofertas, los

'proponentes no podran acréditar circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre = - .
del proceso”. Al efecto viéne al caso poner de.presente. lo en su momento entendié el S
. Honorable Consejo de Estado, cuando a.través de la Sala de Consulta y Servicio ClVlI"" :
3 prec;samente anallzando este aspecto expreso . S

"( ) la pos:bllldad de subsanar debe referirse o recaer sobre Ias c:rcunstancras
T Tocurrldas antes del cierre del respectlvo proceso, esto es; del venc:/m/ento del plazo
© . - para presentar ofertas, razén por'la cual lo que_se subsana es la prueba y no la
- 'CondICIOI') habllltante oun e/emento de.la propuesta Elle es plenamente. concordante : . .
con las normas en. estudio, ya que no de otra forma puede entenderse la posibilidad .
de subsanar requisitos o falta de documentos que i) verifiquen las condiciones. del.
»proponente (reqws:tos habllltantes) o} n) sopon‘en el conten/do de la. ofen‘a

PR




Ahora bien, en el caso de la subsanabilidad.de las ofertas, una cosa es el requisito habilitante
o el elemento de la propuesta y otra su prueba. Lo que prohibe la norma es que se subsanen
requisitos que no estaban cumplidos al momento de presentar la oferta, o en palabras de la
ley, que se acrediten hechos que ocurrieron después del cierre del proceso.

" Es importante sefialar que, de acuerdo con el Consejo de Estado lo subéanable es aquello -
que, a pesar de que se tiene, no aparece claramente acreditado en el proceso de seleccion;
pero, no se puede subsanar aquello de lo cual se carece o que no existe al momento de

- proponer, porque entonces se estaria hablando de la complementacién, adicién o mejora de

la propuesta. En este sentido, si el certificado no se tenia al momento de presentar de la

oferta no se podrl'a presentar toda vez que,-esto implicaria un mejora’miento de la oferta, En

. tal entendido Colombia compra eficiente conceptla en respuesta a consulta con radicado
2201913000003917 :

‘La Jurlsprudenma frente a Ia subsanamon ha sido clara en senalar gue se encuentra “(...)
circunscrita o limitada a la posibilidad que tiene un proponente de remedir un defecto o error
de su propuesta. Siendo por lo tanto incorrecto ‘entender que esta facultad le confiere a este,
el derecho de aportar nuevas situaciones o documentos qué modifique o mejoren la oferta
inicial. Por lo tanto, lo subsanable es aquello que a pesar de que se tiene, no esta claramente
acreditado en el proceso de seleccion sin que se pueda remediar de Jo cual se carece ono
existe al momento de proponer, por lo tanto, la mejora de la oferta se da cuando se completa
adiciona o modifica la propuesta inicial, acreditando situaciones que no existian al mornento-

-de. presentar la propuesta, dando como resultado una nueva condlmén de la oferta. En
. consecuencia y para el problema planteado, el proponente no podria acreditar el certificado
con fecha posterlor al cierre de la propuesta, toda vez que seria complementar su oferta.

Nuevamente recurrimos aI pronunciamiento del Consejo de Estado. Sala de Consulta y .
Servicio Givil. Concepto del 20 de mayo de 2010. Actor: Ministerio de Transporte. Radicado:
11001 -03-06-000- 2010 00034- 00(1992) C.P: Enrique José Arboleda Perdomo

gCué/ es e/ limite entre el derecho-a subsanar una propuesta por la ausencia de
requisitos o la falta de documentos que verifiquen las condiciones del proponente o
soporten el contenido de la oferta, y que no constituyan los factores de escogencia

_establec:dos por la entidad en el pliego de condiciones y el abuso de tal derecho7”

(...) Lo que se puede remediar es la prueba y no el requisito: La posibilidad debe
recaer exclusivamente sobre - circunstancias acaecidas antes del cierre "del
respectivo proceso, esto es, del vencimiento del plazo para presentar ofertas”(...)" ..

En sintesis, y tal como lo describe el Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicio Civil.
C.p. Enriqué José Arboleda Perdomo, no es posible que el oferente vaya mejorando,

completando adicionando, modificando o estructurando. su.propuesta a lo largo del proceso
contractual segln vaya evolucionando su situacion particular en el mismo, pues como se
establece en el numeral 8° del articulo ‘30 de la Ley. 80 de 1993, “las propuestas deben.
referirse y sujetarse a todos y cada uno de los puntos contenidos en el pliego de
condiciones”, es decir,.todos los elementos del negocio juridico exigidos en’ los pliegos de -
condiciones :




VIDEOCREARTE
SAS -

El proveedor Videocrearte S.A.S.,
NO cumple con los perfiles de

camarégrafos 1,.2, 3, y-4, ya que,

‘no adjuntan-certificados laborales,
‘como se cita en el numeral 4.4.
El proponente debera remitir
observaciones u objeciones frente
al acta de evaluaCIOn si las
tuv1ere

NO cumple con Ta sumatoria de
los contratos, se encuentra por
debajo de lo solicitado en el

No subsana
A

No subsana

| de

El comité evaluador
Determina.  que el

- |-proponente no aporta

Los documentos
requeridos. En virtud

oferta de conformidad
con el precepto del
literal ¢ del numeral 7
de la propuesta

_ lo anterior se |.
procede a rechazar la

numeral 4.3

2. RESPUESTA A OBSERVACIONES FRENTE A LA EVALUACION PRELIMINAR

-

. No presentaron observamones frente a ‘la evaluaCIOn prellmlnar sin que diera- lugar a una

‘contestaCIon técnica o juridica.

3. - REVISION DE REQUISITOS HABILITANTES JURIDICO

De acuerdo con la venﬂcacnon de requisitos habilitantes realizados por area juridica, es menester

sefialar que, al proceso de referencia |P 047-2024 se recibieron dos (2) propuestas de las S|gu1entés

" empresas, las.cuales fueron objeto de évaluacion en informe prehmmar arrojando lo S|gu|ente

. Orden ‘“ |
Entrega de Proponente Folios | Diay hora-
Propuestas e : /

2 . VIDEOCREARTE SAS . 148 | Abrit 1172024
- | - 8 | 424 pm.
1 TORNEOS COLOMBIA S.A.S 43 A_bri!‘12/2024
) : ' : B 8:27 a.m.

_En resumen y culmlnada la etapa de subsanacmn la empresa TORNEOS COLOMBIA S.AS.

Cumple con los requisitos’ habllltantes jUFIdlCOS

La empresa VIDEOCREARTE S.A.S, se les rechaza la propuesta por las razones ya expuéstas“

4. REVISION DE REQUISITOS HABILITANTES TECNICOS DE LA PROPUESTA

41. Habllltantes técnicos de la Propuesta Expenencm especlflca
: . - | . NO
- PROVEEDOR CUMPLEN .CUMPLEN
VIDEOCREARTE S.A.S. ' _ X' e ’
TORNEOS COLOMBIA S.AS. SE RECHAZA LA PROPUESTA

La emp,res;a‘VIDE\OCREART'E S.A:S. se le rechaza la p'rop>uesta por las razones ya exbuestas.

42 Habilitantes técnicos de la Propuesta Econémica.

CUMPLEN

PROVEEDOR CUMPLEN -




/

j.  Dicho de otra forma, el oferente tiene la carga de présentar su oferta en forma integF_al esto
" es, respondiendo todos los puntos del pliego de condiciones y ‘adjuntando todos l6s
documentos de soporte o prueba de las. condiciones habilitantes y de-los elementos de su
. bferjta, de manera que la entidad licitante pueda, con economia de medios, evaluarla lo mas. ‘
: : : " eficientemente posible, y sélo si hace falta algun requisito o un docum.entol la administracion
- puede-requerirlo’del oferente. Este ultimo proceder se.realiza por excepcion, pues la regla
genéral debe ser el cumplimiento del numeral 6° del articulo 30 del Estatuto General de
Contratamén de la Administracion Publlca ‘por parte de cada uno de'los proponentes”.

k. En conclusnon los documentos adICIonados al formato 3 complementan la oferta toda vez
.que relaciona nuevas acreditaciones que no constaban‘al momento de presentacion de la
b : propuesta. -

L. Aunado a lo anterior sélo 3" certificaciones son validadas en cumplimiento a las reglas
establecidas en el-numeral 4,3 de la invitacién, aun sumando aquellas que acrediten mayor
‘valor, no solventan el requerimjento de acreditar igual o mayor al doble del‘presupuesto:

m. Similar situacién ocurre con el dlllgenC|am|ento y aporte de un nuevo formato 4, contenido
en los documentos de subsanacion, que a todas luces se observa que se complementa la
propuesta; el evento en comento, tendria disimiles matices si el formato se encontrara,

_diligenciado en su totalidad al momento de presentacion de la propuesta y por descuido u
olvido no se allegaran las certificaciones; que insistimos, fueron y tendrian que estar -
relacionadas con anterioridad al término de cierre del proceso, y eventualmente podrian ser
'allegadas en escrlto de subsanamon o \

Sin embargo, el proponente no solo no diligencia el formato tampoco allega certificaciones
de experiencia, y'luego de expedirse la evaluacién preliminar donde se encuentra la relacién
de experiencia del personal y conocidas las acreditaciones del .personal del . proveédor
.oponente, se pretende luego conferir condicho conocimiento de causa, acredltamones al
propio personal :
" Concluido el analisis que antecede, se colige que los documentos aportados no son de recibo, como
-quiera. qué el mismo escapa a los presupuestos de subsanacnon y por ende a los postulados del
principio de seleccion objetiva. -

En ese sentldo se entiende que, la empresa VIDEOCREARTE S.ASno subsano el reqwsuto Jurfdlco'
por lo que se procede a rechazar Ias propuestas dando cumphmlento alo 31gu1ente
7. CAUSALES DE RECHAZO ' A R

t

Se rechazaran aquellas propué:;tas que se encuentren en cualquiera de los siguientes casos:

v

c. .Cuando no se responda al requerimiento que haga la entidad para subsanar requisitos
. o documentos de la propuesta, dentro del término que se le conceda paraello. -
- En mérito de lo expuesto y por las razones proferldas se rechazara las propuestas re[acmnando los
documentos solicitados:

Proponente

OBSERVACIION Y

‘Fecha de

Documentos

Observaciones

REQUERIMIENTO

- subsanacion -

aportados

finales -

N
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VIDEOCREARTE SAS. X

TORNEOS COLOMBIA S.A.S.

SE RECHAZA LA PRO_PU ESTA-

La empresa VIDEOCREARTE S.AS.sele rechaza la propuesta por las razones ya expuestas

43 HOja de vida con experiencia relacmnada en producclon de contenldosA

audlowsuales con unidades méviles

FORMATO 4

. , : . ANOS _
PROVEEDOR - CARGO FORMATO 4 | ecoriricapos | CUMPLE
DIRECTOR DE CAMARAS 14.20 14.6 sl
INGENIERO 17.50] 16.9| sl
COORDINADOR \ ' .’
‘ : |LOGISTICO 13.80 - 10.9 sl
VIDEOCREARTE S.A.S. | SONIDISTA 12.60| 127 - sl
SRR CAMAROGRAFO 1 : 0.00 0.0 NO
o : CAMAROGRAFO 2 0.00 00| NO-
g CAMAROGRAFO 3 0.00 00| NO
CAMAROGRAFO 4 0.00 0.0 NO
DIRECTOR DE CAMARAS 36 359| S
\ '|INGENIERO "~ 31 b 321 S
. ‘ COORDINADOR | : E
: : LOGISTICO 16 16.4 sl
TORNE%?’A?S?LOMB'A SONIDISTA 11 11.5 S|
CAMAROGRAFO 1 11 11.9 sl
CAMAROGRAFO 2 13 14.1 s
CAMAROGRAFO 3 7 58| . SI
CAMAROGR‘AFO4 5 15 ’ 16.1] Sl

El proveedor V|deoorearte S.A.S., NO cumple con los perfiles de camarografos 1 2,3,y 4, yaque
_no adjuntan certlflcados Iaborales como se cita en el numeral 4 4. .

5. Conbaseen Io anterlor se procura asignar la puntuamon del item correspondlente ala propuesta

econémica de’ conformldad alo S|gu|ente '

EVALUACION

TELEANTIOQUIA evaluara la propuesta que reciba oportunamente y que cumpla con los |
- requisitos establecidos en los numerales 4 y 5 de la presente solicitud. .

. Se fijan como factor de evaluacién y criterio de calificacion el siguiente:

)

"FACTORES DE EVALUACION

" CALIFICACION
"Valor de la cotizacion - 700 PUNTOS
Tarifa-de transporte " . 300 PUNTOS

TOTAL

1.000 PUNTOS




VALOR DE LA COTIZACION: MAXIMO 700 PUNT'O‘S

Se calificara con base enla mformamon suministrada en el Formato 2.la empresa que ofrezca el menor
precio recibira el mayor puntaje asignado y las demas recibiran su calificacion en forma decrec:ente y .
propormonal ala propuesta superlor utilizando una regla de tres simple. :

-El precio de referencia para obtener este puntaje sera la sumatoria del total de |tems reIamonados en el
formato 2.

PROVEEDOR . -~ | VALOR . PUNTAJE

'TORNEOS COLOMBIAS.AS. - 19 25,815,843 700
VIDEOCREARTE S.A.S. ‘$ ' 24,010, OOO -0

NO- SE LE OORGA PUNTAJE A LA EMPRESA VIDEOCREARTE S. AS POR CUANTO NO SE ‘
ENCUENTRA HABILITADO

/

TARIFA DE TRANSPORTE MAXIMO 300 PUNTOS

Se calificara con base en la informacion suministrada en el Formato 5. La empresa que ofrezca el menor
precio que es la sumatoria de todos los municipios, recibirg el mayor puntaje asignado y las demas
recibiran su calificacion en forma decreciente y proporcional a la propuesta superior, utilizando una regla
de tres S|mple

PROVEEDOR o : __ - VALOR , ~_PUNTAJE A
TORNEOS COLOMBIA S.AS. $ 144815428 . i 300 .
VIDEOCREARTE S.AS. . $ 143,986,890 R ) 0

Puntajetotal:

PROVEEDOR - ‘ " | PUNTAJE
TORNEOS COLOMBIA S.A. S . ' 1,000
VIDEOCREARTE S.AS. - -0

6 De conformldad a lo establecido en la invitacion, se expedira la aceptacuﬁn de la propuesta que
se formalizara el acuerdo de voluntades en favor de la empresa TORNEOS COLOMBIA S.A. S.

7. Teniendo en cuenta lo anterior, se expedird una orden de compra por valor de CUARENTA Y
SIETE MILLONES SEISCIENTOS-MIL PESOS ML ($47.600.000), incluido el IVA, con una.
vigencia hasta el 31 de diciembre de 2024., en favor de'la empresa TORNEOS COLOMBIA
S.A.8 y serd supervisada por Andrés Esteban Alvarez Valderrama - Coordlnador de
Tecnologlas 0 quien haga sus veces.

8. NO secorre'traslado de la presente acte cie evaluacion d'efi'niktiva en razén a lo contemplado en ’
los términos establecidos en el articulo 24 del manual de contratacién de Teleantloqma MA-
702000, toda vez que no cambla el orden de eleg|b|l|dad el cual dispone |

i
ARTfCULO 24°, TRASLADO INFORME E VALUACION PRELIMINAR Y
DEFINITIVO ’

Si‘en atencién a las observaciones 'y subsanac:/ones recibidas durante este fraslado
varia el primer-orden de elegibilidad, se daréd un nuevo traslado al. Informe de

[




* Evaluacioh Definitivo por el término de un . (1) dia habil para que los oferentes
presenten observaciones, sm embargo el mismo-no puede ser ut/I/zado para subsanar

las ofertas _
. r

Para constancia, se levanta la presente acta, la cual es suscrita por los asistentes B

c.ij? 0O Fanenia L
ALEJAN ALVAREZVENEGAS MARIA EUGENIA RREGO RESTREPO

Profesnona juridico ' ) Coordinadora de produccion recursos
, N _

HERNANDEZ

CAROLINA A
’. s y contratacién

Coordinadora'd




